Warszawa, dnia 5 maja 2017 r.

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej

ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Samodzielny Publiczny Zakfad Opieki Zdrowotnej MSWIA
ul. Krakowska 16, 35-111 Rzeszéw

e-mail: zaopatrz@szpitalmsw.rzeszow.pl

fax: (17)850 70 53

Odwolujacy:

DGP Clean Partner Sp. z 0.0.

ul. Najswietszej Marii Panny 5e
59-220 Legnica

Faks: 76 856 76 09

e-mail: i.januszewska@kdg.waw.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w  trybie  przetargu
nieograniczonym na. ,swiadczenie kompleksowej ustugi sprzatania, dezynfekcii oraz
transportu wewnetrznego dia SP ZOZ MSWIA w Rzeszowie”, 0 wartosci zamowienia
przekraczajacej kwoly okresjone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust, 8
Pzp, numer sprawy: Z/ZZR2375.9.17 '

Ogloszenie o zamoOwieniu: opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem
2017/S 080-155168 w dniu 25 kwietnia 2017 r.

ODWOLANIE

Dziatajacy w imieniu DGP Clean Parter sp. z 0.0. (dalej: ,Odwotujacy”) jako petnomocnik,
na podstawie art. 179 ust. 1, art. 180 ust. 1 w zwigzku z art. 182 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (4j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pdzn. zm.; dalej: ,Pzp”),
niniejszym wnosze odwotanie wobec niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci Zamawiajgcego
podjetych w wyzej wymienionym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego polegajacej na:

1. wprowadzeniu do tresci projektu umowy stanowigcej zatgcznik nr 5 do SIWZokolicznosci
ograniczajacych mozliwos¢ skorzystania z instytucji opisanej w art. 142 ust. 5 ustawy

Pzp, a to zasad wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego
wykonawcy, dopiero po okresie statosci ceny wynoszacym 12 miesiecy,

2. wprowadzeniu do projektu umowy w sprawie zamodwienia publicznego sprzecznych
Z przepisami prawa postanowien,

tj. od tresci ogtoszenia o zambwieniu oraz postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
(dalej: ,siwz”) w postepowaniu o udzielenie powyzszego zamodwienia publicznego.
Zaskarzonym czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajacego zarzucam naruszenie:

1. przepisow art. 142 ust. 5 Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp,przez:zaniechanie opisania w SIWZ
w czesci, w ktdrej obejmuje tresC projektu przysztej umowy postanowien dotyczacych zasad
wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, podczas
gdy ustawodawca mocg przepisu art. 142 ust. 5 Pzp zobowigzat zamawiajacego do
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uwzglednienia powyzszej materii w treSci umowy zawartej na okres dtuzszy niz 12 miesiecy, a
zaniechanie zamawiajacego naraza wykonawce na szkode; wynagrodzenie w okolicznoSciach,
o ktérych mowa w art. 142 ust. 5 Pzp ulega zmianie z mocy prawa, od dnia wejécia w Zycie
stosownych przepisdw te zmiany wprowadzajacych; ustawodawca nie przewidziat w tym
zakresie uzaleznienia mozliwosci skorzystania z instytucji zawartej w art. 142 ust. 5 ustawy
Pzp od innych okolicznosci, niz te wyraznie wskazane w przywolanym ustepie, a tym samym
skorzystanie z mozliwosci waloryzacji naleznego wykonawcy wynagrodzenia nie jest
uzaleznione od zaistnienia zadnego okresu statosci cen;

2. przepiséw art. 7 ust. 1 Pzp w zw. z art. 139 ust. 1 Pzp w zw. z art. 353* Kodeksu cywilnego
(dalej: ,Kc”) w zw. z art. 483 § 1 Kc w zw. z art. 484 § 2 Kc w zw art. 5 Kc, poprzez okreSlenie
kar umownych w treSci § 10 ust. 2 projektu umowy w sprawie zaméwienia na poziomie
nieadekwatnym do wartosci zamdwieni, ponadto opisanie okolicznosci uprawniajacych od
odstapienia od umowy przez Zamawiajgcego w sposob nazbyt ogdiny i niedostosowany do
rangi uchybiel oraz powagi okolicznosci, ktdre mogg stanowi¢ podstawe powstania
uprawnienia Zamawiajgcego a tym samym opisane zostaly w sposob sprzeczny z wiasciwoscig
wzajemnego stosunku zobowigzaniowego, powodujace razaca nierdwnowage stron stosunku
cywilnoprawnego oraz naruszajagce zasady prowadzenia postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego w sposdb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnosze o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci.
2. nakazanie Zamawiajacemu zmodyfikowanie tresci SIWZ poprzez :

a) wykreSlenie z projektu umowy stanowigcego zatacznik nr 5 do SIWZ § 5 ust. 1 j. ,Strony
ustalaja, ze okres statosci cen wynosi 12 miesiecy”;

b) dodanie do § 5 ustepu 4 (w przypadku wykreSlenia zgodnie z wnioskiem powyzej, zmianie
ulegnie numeracja ustepdw, wobec powyzszego wniosek bedzie brzmiat dodanie do § 5
ustepu 3 w brzmieniu: ,Zmiana wynagrodzenia wchodzi w zycie z dniem zmiany przepisdw,
ktore stanowig podstawe zmiany wynagrodzenia Wykonawcy”;

¢) uzupenienie postanowien § 10 ust. 2 projektu umowy poprzez doprecyzowanie jakie znaczne
uchybienia zgtaszane na piSmie stanowig podstawe do natychmiastowego odstapienia od
umowy i naliczenia zastrzezonej na tq okolicznos¢ kary umownej;

d) odejécie od ustanawiania razaco wygoérowanych stawek kar umownych, jak to ma miejsce
w § 10 ust. 2 projektu umowy stanowigcego zatgcznik nr 5 do SIWZ;

ponadto wnosze o:

e) obcigzenie kosztami postepowania odwolawczego Zamawiajacego, w tym zasadzenie od
Zamawiajacego na rzecz Odwotujacego kosztéw zastepstwa przed Krajowg Izbg Odwotawcza.

Termin: ,

Stosownie do przepisu art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp odwotanie wnosi sie w terminie 10 dni od dnia
publikacji ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia na stronie internetowej — jezeli wartoS¢ zaméwienia jest rowna lub
przekracza kwoty okreSlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25
kwietnia 2017 r.. Majac powyzsze na uwadze termin na wniesienie odwotania uptywa w dniu 05 maja
2017 r..
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Interes prawny:

Zgodnie z przepisem art. 179 ust. 1 Pzp Srodki ochrony prawnej przystugujg wykonawcy, jezeli ma lub
miat interes w uzyskaniu danego zamdwienia oraz ponidst lub moze ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow niniejszej ustawy. Zgodnie z powyzszym, aby wykonawca
byt legitymowany do wniesienia $rodkéw ochrony prawnej muszg facznie wystapi¢ dwie przestanki
materialno-prawne wskazane w ww. przepisie:

~ wykonawca musi posiadac interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz

— wykonawca poniést lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajacego
przepiséw ustawy.

Odwotujacy posiada interes w uzyskaniu przedmiotowego zamdwienia, poniewaz jest przedsiebiorca
w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego postepowania. Odwotujacy jest zainteresowany
pozyskaniem zaméwienia, zaé sformutowane przez Zamawiajacego niezgodnie z prawem tres¢
ogtoszenia i specyfikacji, uniemozliwia Odwotujacemu skuteczne ubieganie si¢ o udzielenie
zamdwienia. Odwotujacy moze ponieS¢ szkode w postaci nieuzyskania niniejszego zamdwienia, a tym
samym nieosiaggnieci spodziewanego zysku z jego realizacji. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem
Krajowej Izby Odwotawczej na etapie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego przed
otwarciem ofert, kazdy wykonawca deklarujacy zainteresowanie uzyskaniem danego zamdwienia, co
do zasady, posiada jednoczes$nie interes w jego uzyskaniu. Jak wskazano m.in. w:

— wyroku KIO z dnia 22 lutego 2012 r. (sygn. akt KIO 282/12): ,Na etapie postepowania, przed
otwarciem ofert, krag podmiotow mogacych skutecznie bronic swoich interesow w uzyskaniu
zamowienia obeimuje kazdego potencjalnego wykonawce mogacego samodzielnie zrealizowac
zamowienie lub wykonawcy moggcego wspdinie ubiegac sie o udzielenie zamowienia. Nie
mozna na tym etapie oceniac interesu wykonawcow badZz moZliwosci poniesienia szkody
w kontekscie zdarzenia przysztego i niepewnego, jakim jest zfoZenie oferty w postepowaniu
czy tez wybor oferty najkorzystnigjszej. Prowadzitoby to w kaZdym przypadku do
niezasadnego ograniczenia prawa wnoszenia srodkow ochrony prawnej”.

— wyroku KIO z dnia 1 kwietnia 2014 r. (sygn. akt: KIO 527/14, wraz z cytowanym tam
orzecznictwem): ,Na etapie postepowania o udzielenie zamowienia przed otwarciem ofert, np.
w przypadku odwolari czy skarg dotyczacych postanowieri ogfoszenia i siwz, przyjac nalezy,
iz kazdy wykonawca deklarujacy zainteresowanie uzyskaniem danego zamowienia posiada
Jjednoczesnie interes w jego uzyskaniu. Sformufowanie ww. przepisu w Zaden sposob nie

. nakazuje badania sytuacji podmiotowej wykonawcy w celu ustalenia jakiego typu warunki
udziaty w postepowaniu spetnia oraz w jaki sposéb o dane zamowienie zamierza sie ubiegac
(samodzielnie, np. korzystajagc z doSwiadczenia innych podmiotow, w konsorcium (...).
Réwniez pojecie szkody w takiej sytuacji nie moze byc badane w sposob rownie scisty jak w
wypadku korzystania ze srodkow ochrony prawnej odnosnie zloZonych ofert. Na etapie
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia nie ma moZliwosci okreslenia i udowodnienia
konkretnej szkody, ktora wykonawca w trakcie dalszego biegu postepowania o udzielenie
zamowienia moze poniesc. Wystarczajace jest tu wskazanie na naruszenie obowigzujgcych
przepisow prowadzace do powstania hipotetycznej szkody w postaci utrudniania dostepu do
zamowienia lub spowodowania koniecznosci ubiegania sie o udzielenie zamowienia niezgodnie
z prawem (np. przez perspeklywe zawarcia niezgoanej z przepisami prawa umowy w sprawie
zamowienia). Przyjecie zafozer przeciwnych prowadzic by moglo do nadmiernego
ograniczenia w korzystaniu ze srodkow ochrony prawnej dotyczacych tresci ogtoszenia i siwz'.

—  Wyroki KIO z dnia 31 lipca 2015 r. lex 1771700 w odwotaniu od tresci SIWZ wykonawca nie
tyle wskazuje na brak bezposredniej mozliwosci uzyskania zaméwienia, co na wadliwe
i niekonkurencyjne postanowienia SIWZ, ktdre utrudniajg mu zlozenie prawidtowej i zgodnej
z przepisami ustawy oferty.
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Tym samym krag podmiotéw, ktére moga korzystac z odwotan od treéci SIWZ jest szeroki.
Uprawnienie to przystuguje kazdemu wykonawcy, ktdry potencjalnie moze ubiegaé sie
o udzielenie tego zamdwienia. Wobec powyzszego, w zwigzku z naruszeniem przez
Zamawiajacego przywotanych przepiséw Pzp, interes Odwotujgcego w uzyskaniu zamdwienia
moze dozna¢ uszczerbku, albowiem nieprawidtowe sformutowanie postanowiefi SIWZ
i postanowient ogloszenia o zamdwieniu bedzie utrudniat mu dostep do zamdwienia.
Odwotujacy bedzie musiat konkurowa¢ z wykonawcami, ktérych oferta moze nie uwzglednia¢
bezwzglednie obowigzujacych przepiséw ustawy, co ma wplyw na zaoferowang cene, co
doprowadzi¢ do nieporéwnywalnosci oferty Odwotujacego z ofertami innych wykonawcéw.
Zamawiajacy zobowiazany jest dokona¢ wyboru oferty zgodnej z SIWZ, wobec czego winien
zadba¢ o to, aby warunki okredlone w tym dokumencie odpowiadaty przepisom prawa.
Zobowigzanie zamawiajacego do podania wszystkich okolicznosci i wymagan mogacych mieé
wplyw na sporzadzenie oferty, wynikajace z art. 29 ust.1 ustawy Pzp oznacza, ze rolg
Zamawiajacego jest ustalenie i przekazanie potencjalnemu wykonawcy informacji niezbednych
do ziozenia oferty, ktory to obowigzek zamawiajacy winien realizowa¢ samodzielnie.
Jednoczesnie szkoda, o ktdrej mowa w art. 179 ust. 1 ustawy Pzp, moze mie¢ charakter nie
tylko bezposredni, ale réwniez hipotetyczny. W pierwszym przypadku wykonawca traci
bezposrednio mozliwo$¢ otrzymania zamdwienia, w drugim szanse na jego uzyskanie.

Uzasadnienie

Przedmiotem zamdwienia jest kompleksowe utrzymanie czystosci i prawidlowego stanu sanitarnego
w komodrkach organizacyjnych Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej MSWiA
w Rzeszowie przy ul. Krakowskiej 16, polegajace na sprzataniu i dezynfekcji oraz Swiadczeniu ustug
transportu wewnetrznego przez okres 36 miesiecy.

Odnosniki odnosza sie do postawionych zarzutow
Ad.1.

Obowigzek wprowadzenia do umowy w sprawie zamowienia publicznego zawartej na okres dfuzszy niz
12 miesiecy, postanowienia o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosc wynagrodzenia
naleznego wykonawcy, w przypadku enumeratywnie wskazanych , wynika wprost z art. 142 ust. 5
Pzp. Tym samym, Zamawiajacy jest zobowigzany do wprowadzenia do projektu umowy klauzuli
waloryzacyjnej obejmujgcej wskazane w przywotanym artykule okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane
wynagrodzenia.

Tym samym, majac na uwadze, ze umowa na ustuge sprzatania ma by¢ zawarta na okres
przekraczajagcy 12 miesiecy, Zamawiajacy jest zobowigzany do wprowadzenia do projektu umowy
klauzuli waloryzacyjnej obejmujgcej minimalng stawke godzinowg, minimalnego wynagrodzenia za
prace, stawki podatku od towaréw i ustug, zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub
ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki skiadki na ubezpieczenia spoteczne lub
zdrowotne.Na okoliczno$¢ zmiany wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w SIWZ, w tym w projekcie
umowy, Zamawiajacy powinien okresli¢ zasady zmiany wynagrodzenia umownego wykonawcy.

Uwzgledniajac, ze termin umowy przedmiotowe zamdwienie publiczne ustalony zostat na okres
przekraczajacy 12 miesiecy, a postanowienia ogtoszenia i SIWZ nie zawierajg wtasciwej regulacji o
warunkach zmiany wynagrodzenia wykonawcy, w zakresie wskazanym, Odwotujgcy wnosi 0 zmiane
dokumentacji postepowania przez dodanie pominietych przestanej zmiany wynagrodzenia — zgodnie
z wnioskiem odwotania w zakresie brzmienia § 5 ust. 4 (ewentualnie ustep 3) projektu umowy.
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Odwotujacy wskazuje, ze opisane w ninigjszym punkcie dziatania zamawiajacego stoja w sprzecznosci
z celem nowelizacji art.124 ustawy. Jak wynika z tresci uzasadnienia do nowelizacji ustawy Pzp z dnia
22 czerwca 2016 r., powodem nowelizacji treSci przywotanego art. 142 ustawy Pzp bylo m.in., ze:
W praktyce zamawiajacych wiasciwie nieobecne bylo wigczanie do wzordw uméw tzw. klauzul
waloryzacyjnych. Przygotowana przez zamawiajacego tre$¢ wzoréw(projektdw) uméw, nie pozwalata
na uwzglednienie w ostatecznych rozliczeniach nawet znacznych, niezaleznych od wykonawcéw, zmian
kosztéw wykonania zamdwienia, zwlaszcza dotyczacych zmian wysokosci obciazen publicznoprawnych.
W efekcie, przy niewysokich marzach, pozornie niewielka zmiana np. podatku od towardw i ustug
(VAT) powodowata utrate marzy, a w konsekwencji prowadzita do pogorszenia sytuacji finansowej
przedsiebiorcy. Powyzsze prowadzito do znacznego ograniczenia przez przedsiebiorcow kosztow
wykonywania zaméwienia. Wyzej wskazane sytuacje odnosity sie przede wszystkim do wieloletnich,
w trakcie trwania ktérych wykonawcy byli zaskakiwani zmianami ciezaréw publicznoprawnych oraz
kosztami okreSlanymi przez przepisy prawa. Ponadto, skutki dotyczace zmian wynagrodzenia
odczuwaja takze pracownicy, przy czym jednocze$nie zamawiajacy g narazeni na pogorszenie jakosci
wykonywanego zaméwienia, np. przez zastapienie materiatéw potrzebnych do wykonania zaméwienia
materiatami tafiszymi, ktére zazwyczaj s materiatami nizszej jakosSci. Zniwelowanie powyzszych
dziatan moze nastapi¢ dzieki wprowadzeniu zasady obowiazku wprowadzenia do uméw zapisdw
dotyczacych odpowiedniej zmiany wysokosci ,wynagrodzenia w Scisle okreslonych przypadkach”.

Ad.2.

W ocenie Odwolujacego Zamawiajacy probuje wykorzystaé pozycje dominujaca w przetargu i wbrew
zasadg wspdtzycia spotecznego, wprowadzi¢ do umowy instytucje odstapienia od umowy opisang
niezwykle restrykcyjnie, dodatkowo zabezpieczajaca ja niejako dodatkowo poprzez zastrzezenie na tg
okolicznoé¢ wygdérowanej kary umownej. PonieS¢ nalezy, iz opisanie okolicznosci uprawniajacych od
odstapienia od umowy przez Zamawiajacego w tresci § 10 ust. 2 projektu umowy dokonane zostato
w sposéb nazbyt ogdlny i niedostosowany do rangi uchybien oraz powagi okolicznoci, ktére moga
stanowi¢ podstawe powstania uprawnienia Zamawiajacego. W konsekwencji uznal nalezy,
iz okolicznodci uzasadniajace skorzystanie z instytucji odstapienia opisane zostaty w sposéb sprzeczny
z wiasciwodcia wzajemnego stosunku zobowigzaniowego, powodujgce razaca nierdwnowage stron
stosunku cywilnoprawnego oraz naruszajace zasady prowadzenia postepowania o udzielenie
zaméwienia publicznego w sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji. Nalezy mieé
bowiem na uwadze, iz tak opisane odstgpienie od umowy moze miec zastosowanie zaréwno w
przypadkach drobnych uchybien, nieskutkujacych powstanie jakiejkolwiek szkody po stronie
Zamawiajacego, jak i w przypadku powaznego nienalezytego wykonania zobowigzania. Okolicznosci
uzasadniajace odstgpienie od umowy — zwlaszcza gdy zabezpieczone sg dodatkowq sankcjg w postaci
kary umownej- powinny zostaé opisane w sposéb zroznicowany w zaleznosci od rangi, skutkéw o
okresu trwania uchybienia, jak i wptywu uchybienia na funkcjonowanie Zamawiajacego.

W zakresie samej kary umownej nalezy wskazal, iz kara umowna ma charakter wytgcznie
odszkodowawczy i kompensacyjny. Na gruncie przepiséw prawa cywilnego nie ma podstaw do uznania
kary umownej jako Srodka prewencyjnego, ktdrego celem jest siine oddziatywanie na niesolidnych
wykonawcéw w sposéb zapewniajacy nalezyte wykonanie umowy. Zatem ustalenie przez
Zamawiajacego zbyt wygérowanych kar umownych stanowi razgce naruszenie prawa. Razaco
wygdrowane kary prowadza do sprzecznosci celu umowy z zasadami wspdizycia spotecznego, ktorej
skutkiem jest bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci prawnej (art. 353(1) w zw. z art. 58 § 1 kc).

Nie mozna zapomina¢, ze podstawowa funkcja kary umownej jest naprawienie szkody (zryczattowane
odszkodowanie), a zatem stawka kary umownej nie powinna by¢ ustalona abstrakcyjnie, lecz
z uwzglednieniem przewidywanej szkody, jaka moze powsta¢ po stronie Zamawiajgcego. Zasada ta
nie zostata zachowana przez Zamawiajgcego na etapie konstruowania umowy. Zamawiajacy ustalit
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wysoko$¢ kar umownych w sposéb dowolny, nie odnoszac wymiaru kary do rangi przewinienia.
Wskazane powyzej postanowienia umowy nie zostaly oparte na powyzszych zatozeniach, stgd wniosek
Odwotujgcego o ich zmiane.

Zgodnie z zasadami obowigzujacego porzadku prawnego prawo Zamawiajgcego do ustalenia
warunkdéw umowy ma swoje ograniczenie - Zamawiajacy nie moze prawa podmiotowego naduzywac.
Wynika to m.in. z brzmienia jednej z najwazniejszych zasad prawa cywilnego wyrazonej w art. 5
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspotzycia spotecznego. Takie
dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta
z ochrony. Zamawiajgcy konstruujgc wskazane kary umowne dopuscit sie naruszenia art. 5 kc.

Zaproponowane przez Odwotujgcego obnizenie wysokosci kar umownych ma z jednej strony
zapewnic, iz w dalszym ciggu kary umowne bedg spetniaty funkcje represyjna, z drugiej zas, ze zaczng
spetnia¢ funkcje odszkodowawcza, a nie ,zarobkowg” oraz prewencyjng. Stuszno$¢ powyzszego
stanowiska poparta réwniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 4 grudnia 2015 r., sygn. akt
KIO 2546/15.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy dopuscit sie naruszenia przepisow art. 7 ust. 1 Pzp w zw. z art. 139
ust. 1 Pzp w zw. z art. 353'Kc w zw. z art. 483 § 1 w zw. z art. 484 § 2 Kc w zw art. 5 Kc.

Reasumujac, nalezy uznaé, iz czynnosci dokonane przez Zamawiajgcego, opierajace sie na
wskazanych powyzej btedach i zaniechaniach, sa nieprawidiowe i w sposdb bezsporny naruszajg
przepisy ustawy Pzp. W zwigzku z powyzszym, niniejsze odwotanie Jst w pefni uzasadnione i
zastuguje na uwzglednienie, dlatego tez wnosze jak w petitum.

r. pr. Iwona Januszewska
(nr wpisu WA-11144)
petnomocnik Odwotujgcego

Zalaczniki:

1. informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow Odwolujacego;
2. petnomocnictwo do ztozenia odwotania;

3. dowdd uiszczenia wpisu od odwotania;

4. dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu.
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CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dziefi 05.05.2017 godz. 11:20:29
Numer KRS: 0000411127

P P 2 P I8

2 REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 si ia 1997 r. o Krajowym Rej
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z péin. zm.)

Scertikator wchua: RP/A11127/11/201706051 12029
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[Deta repstrach w Krajowym Rejsitrze Sedowym [1402.2012
Ostatni wpls  {humer wpisy 11 lwﬂ dokprenia W 27.10.201
3 & | VLI NERES 165/973
Conscasnie syt S REXNONY DUA WROCLAWLAFABRYCZNE] WE WROCLARVIL, LOWIDZIA
| GOSTDARCZY KRAJONESO REESTRI SADOWERD
Dziat 1
_ Rubryka 1 - Dane pod;
§ Oomeczerie formy pravres [SPOLKA Z OERANICZONA COPOWIEDZIANQSCIA
2 Numer REGCNIP REGON: 021820528, NIP: 6912497105
3Frma, pod kidrs spdika driala DG CLEAN PARTNER SPCHKA Z CERANKCZONA COPONIEDZIANGECIA
4Dare owezeink bzejreiesraci S
5 Cry preedsibionea prowads) daisfairosé - INIE
lgospedarcz 2 innymi podniotami na
ipodstawie umowy spdtki cywilre
16 Czy podmiot posiada status organizac]  {NIE
Dayik
Rubryka 2 - Siedlziba i adres podmi
1 Steczibs kraj POLSKA, wof. DOLNCELASKIE, powict M. LEGNICA grnina M. LEGNICA, miefc. LEGNICA
2 Adres Ul NATSWIETSZE MARI] PANNY, r SE, lok. —, miejsc. LEGNICA, kod 53-220, poczta LEGNICA, kraj
POLSKA
BMespmzwdd«Mj |-—
4 fcres strory —
Rubryka 3 - Oddzialy
Brak wpisow

Identyfikator wydrua: RP/411127/11/201 70605112029 Strona3z7
Rubryka 7 - Dane wspdiniké
1 |1 Nswisko / Nezwa b frme WASILA
2Jmiona ; ANA
3 Numes PESEL/REGON SABWALLS
4 Numer KRS : =
S Prciackre przes wepfinkas ucioly | 3035 LDZIALOW O EACZNEIWYSOKOSCT § 519 000,00 2. (JEDEN MILION PIECSET
DZIEWIETNASCIE TYSIECY ZLOTYCH).
6 Cry wepdink posiada calost N3
 (udzisiow spoikiz
2 |1Newisko / Nezwa b frma WASILA
2Imiona SEBASTIAN
3 Numer PESELREGON. 74112700378
4 Numer KRS etk
S Posiadns przez wepdinkaudzialy - [3162 LDZIALY O LACZNE] WYSCKOST 1 531 000,00 2 (EDENMILION PIECSET OSIEMDZIESIAT
| ETEN TYSIECY ZZOTYCH).
6.Czy v.spéN( preivds cakodd INIE
fociaiow spoki?
Rubryka § - Kapitat spoiki
1 Wysckest [ iwooma
Podrubryka 1
fi ja o whiesieniu aportu
Brak wpisow
Rubryka 9 - Nie dotyczy
Brak wpiséw
Rubryka 10 - Nie dotyczy
Brak wpisdw
Dziat 2
Rubryka 1 - Organ: jony do rep i pod
1 Nawa Of G Lprawionego do Nzmzrp
2 Sprosch reprezentac podrtiotu DO SKLADANIA OSWIADCZEN WOL W ZAKRESIE PRAW 1 OBONIAZKON MAJATKON YCH SPOLKI
S S LPRAWNIONY JEST PREZES ZARZADU SPCLK] SAMODZIELNIE. WICEPREZES SPOLKI LPRAWNIONY
| EST DO SKLADANA OSWIADCZEN MARTKOWYCH W ZAKRESIE PRAW | CBOWIAZKOW
MAIATKOWYCH SPOLKT ORAZ DO ZAWIERANIA LMOW SAMODZIELNIE W PRZYPAKU, GDY
KWOTA DANEGO ZCBOWIAZANIA LLB ROZPCRZADZENIANIE FRZEKRACZA ROWNOWARTOSCH
100.000,00 Zt. W PRZYPADKLS , GDYBY KWOTA ZOBOWIAZANIALLB ROZPORZADZENIA
IPRZEKROCZYE A 100.000,00 Zt LUB NADZIEN ZACIAGNIECIA ZOBOWIAZANIA LB

Rubryka 4 - Infc umowie

{irformaci o zawarthu kb zmianach
pammcae spdl

1 1 LUTEGQ 2012 ROKUNOTARILBZ MAREK WYPART KANCELARIA NOTARIALINA W LEGNICY,
L. BISKIPIANUMER, 1, REP. ANLMER 461/2012 - UMONA SPOXKL

2 2008.2012 -REP. ANR 3604/2012, NOTARILEZ MAREK WYPART, K ANCELARIA NOTARIALNA
LEGMCY - DODWND ISUET. 3

3 01.09.2016R. REP. A 1431/2016, NOTARIUEZ AGNIESZIA SROVEK-TESARSKA , KENCELARIA
INOTARIALNA W LEGNICY, ZMIENIOND § 4 LMOWY SPORKIL

01.09.2016R. REP, ANR 2157/2016, NOTARIUSZ AGNIESZKA SRODEK-TESARSKAKANCELARIA
INGTARIALNA W LEGNICY, ZMIENICNG § 15 UST. 3 UMONY SROIKL

Rubryka 5

1Cz25, 1 joki 20stala uiworzone spdlka. - (NIECZNACZONY
2 Canaczenie plsma ncego iz Morkor —
{Sadoavy | Gnepodarcey, przeznezonegn 52
ogicezets sooki 3
2 Wpdink s misé: : WIEKSZA LYZRE LDTIASN
14 Cay Sk pzyznap upraveiniz p——
bty wzestrictos w dochordach Lb
et spOKI Nl wynRagepch 2 il
5 Cay chlisteriusze magy prawo do saezad
ludriahow W zysku?

Rubryka & - Sposéb spotki
3 Dby denie chobinofs pownin PoozZIA
20 ot powstni S0k L PODZIA OGP DOZORBLD GRUPA POLECA SPOEKA 7 OGRANICZONA CDPOW EDZIANCECIA
ZEE S Rt o PREZ WYDZIELENE, FOPRZEZ PRZENIESIENIE CZESC) MAMATKU SPCEK] DZIELONEI W POSTACH

CRGATZNANYCH (ZESC] FREEDSIEBICRETWA NARZECZ SPOLEK NOWO ZANIAZANYCH: DEP
(CLEANPARTRNER SPORKA Z CGRANICZINA COPCWIEDZIANGECIA 7 SIEDZIBA W LEGNICY CRAZ
DEP LANDRY PATNER SPOKA Z OERANICZONA COPONIEDZIANCECIA Z SIEDZIBAW
LEGNICY. UO-NALA NADZW YCZANEGD 2GRCMADTENIA WSPCLNIKON DGP DUZCRED GRUPA
EXCLSKA SPORKA Z OERANICZONA COROWIECZIAUNCECIA W LEGNCY 2 DA 1 LLTEGD 2012
ROKU CRAZ LCHAALA WSPCLNIKGW DEP CLEAN PARTNER SPOLKA 7 OGRANICZONA
|COPOWIEDZIANOSCIA W CRGANIZALT Z DNIA 1 LUTEGD 2012 ROKU - AKT NOTARIALNY REP. A
INUVER, 461/2012, MOTARILEZ MAREK. WYPART, KANCELARIA NOTARIAINA W LEGNICY.

|3 Numer § data detyz) Prezesa Lirzedy
Qctrory Kerkirenc | Konsumentow o

2g0czie N dokonenie koncentrac i
: Podrubryka 1
Podmioty, z kidsych powstala spotka

1 {iNews hbfimy 6P DXZ0RBLID GRLPA POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA COFOWIEDZIALNCECIA
|2 Nagwa restru, w ktoryn podrnick  [KRAIDWY REESTR SADOWY
oot 2er eestrowany
2Nreer w resinze 0000108995
lanezwa o
S Mumer REGON 390683634 -
|6 Numer bR —

Tdentyfikator wydrdau: RP/411127/11/201 70505112029
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RCZPCRZADZENIA NIE EYLABY ZNANA, WYMAGANE JEST WSPORDZIALANIE WICEPREZESA
ZARZADLI WRAZ Z PREZESEM ZARZADU.

Podrubryka 1
3 Dane csob wehodzacych w skiad organu
1 |iowiso Neowa kb Frma HANROT
2 Jmkns : | LETYNAMONKA
3 Nurmer PESELREGON 77102713047
4 Numer KRS .

'S Furkeds w orgarie representulicym  |PREZES ZARZADU

6 L2y osche wehodzaca wskiad NIE
cyrnoédiach?
7 Data do jokief zostala zawieszons  [-——
> 1 Nazwisko / Nazwa lub Frma HOLONKO
2imkra MAREK ZENCN
3hver PESELFECN TR0
4 1 aver KRS .
% Furke i w organie reprerscb By IWICESRETES iU
6 Cay oscba wehodzaca wskiad INIE
zarzad 2ostala zawieszona W
7 Data do ki) 2ostola zawieszre |——
Rubryka 2 - Organ nadzoru
1 1 Nazwa orgaru [RA)A NADZORCZA
Podrubryka 1
Darne osdb wchod: h w skiad organy
1 1zwisk WASILA
Zimkoa SEBASTIAN
3 Numer PESEL 74112700378
2 [INevisko RAVSKL
21miona LLKASZ
3 Numer PESEL 80101702357
3 |1aeowiso WASILA
2. miora ANNA
e PESEL s3081020825
4 |iNavisko GROMEK
2Imicna MATELSZ
3 Nureer PESEL 89102106054
Rubryka 3 - Prokurenci
1 [irevso Jpmex
2 1eiore Jravesaa
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Resbevka & - Prosdimiot dosbabaded 7

3 eyt bl

Brak wpisow

Rubryka 5 - o dniu kofi

Brak wpisow

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegloci

Brak wpisw

Rubryka 2 - Sci

o i majatky diuznika w

Rut IB-Inﬁ‘ ie 6 oddalens PR & RS

dstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
- AR Slokci albo

iy p ia restrukburyzacyjnego

Rubryka 4 - L ie p dzor 7 i kucii 2 uwagi na fakt, 2e z egzekudji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

3 Numer PESEL ]73.61333)48
v Iwcxuux SAMOISTNA
Dziat 3
G Rubryka 1-F ot dziatalnosci
1 Praecimiot przevataiaoe] drlalahodel |1 {81, 10, 2, DAALANGEC POMOCNICZA ZWIAZANA Z UTRZYMANIEM PORZADKU W BLDYNKACH
2 Przsdmio pozostale] dztsiaiokci 1 [0 10,2, DOAANDE OO-RONIRSKA, Z WYLYZENIEM CBSUG! SYSTEMON
iprzedsietioncy EEZPIECZENSTWA
2 {50, 20, 7, DTAANOE OO-RONIARSKA W ZAGESIE (BRUGE SYSTEMOW BEPIECZESTWA|
3 |81, 21, 2, NESPECIALISTYCZNE SPRZATANE BLDYNKOW 1 CBIEKTON PRZEMYSLOWNCH
4~ 81, 22 7, SPECIALISTVCZNE SFRZATAVIE BLDYNKOW | CBIEKTON FRZEMYSLON YCH
S 181, 29, Z, FOZCETALE SPRZATANIE
6 |81, 30, Z, DAAANOY LSLLIGOWA ZWIAZANA 7 ZAGOSPCDAROW RNIEM TERENON ZIBLENT
7 {82, 11, 7, DALANOSC USLUGOWA ZWIAZAVA Z AOMINISTRACYINA CESLUGA BILRA
8 |82, 30, Z, DZIALALNCEC ZWIAZANA Z ORGANIZACIA TARGOW, WYSTAW | KONGRESOW
9 |56, 10, A, RESTALRACE | INNE STALE PLACGWK] GASTRONDMICZNE
Rubryka 2 - Wzmianki o k h
IRodkza] dckurnentur kol w  {Dota zicsenis 7 chres o 0
¢ jpoiu.
1 Wzmierka o Zlodeniu 1 1308.2013 14022012R. - 31.122012R.
bt 2 007,204 oD 01.01.201300 31122013
E 7.07.2014 D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4 105.09.2016 0D 01.01.2015 D0 31.12.2015
2Wzmianka o Ziogeniucpinil {1 onrs 14022012 R. - 31.122012R.
Pegsogouicents .ty . 00 01.01.2014 00 31.12.2014
3 ‘e (CD 01.01.2015 D0 31.12.2015
3 Wamiarka o ziogeniu uchwaly |1 il 14022012 R, - 31.122012R.
upositoming 2 oesax D 0101201300 31122013
firareowed 3 i 0D 01.01.2014 00 31.12.2014
4 oo 0D 01.01.201500 31.12.2015
4Wzmiarks o diozenty -t o 14022012 R. - 3L122012R.
it ez ookl o v 0D 01.01.2013 D0 31.12.2013
3 i 0D 01.01.2014 00 31.12.2014
4 i D 01.01.2015 DO 31.12.2015
Rubryka 3 - Sp dania grupy
Brak wpisdw
Identyfikator wycru: RP/411127/11/20170505112029 Strona 727
Rubryka 3 - Nie dotyczy
Brak wpisow

Rubryka 4 - Infc o pok podzisle b
Brak wpisow
Rubryka 5 - Inft ja © postep u upadiosciowym
Brak wpisdw
Rubryka 6 - Informacja o poste i ukfad:
Brak wpiséw
© Rubnka7- jeo jach ryzacyinych lub o postspovani
Brak wpisow
Rubryka 6 - T b s
Brak wpisow
data sporzgcenia wydruku 05.05.2017

ackes strony intemetowe], na ktdrej sg dostepre nformacie 2 refestru: hitps: /ers.ms.gov .ol

Rubryka 1 - Likwidacja

Rubryka 2 - igzaniu lub

Brak wpisdw




ING

ING Bank Slgski S.A.
ul. Sokolska 34
40-086 Katowice

Nr transakcji w ING Banku Slgskim S.A.:
Dane Platnika:

64001015808 Data ksiegowania: 04.05.2017

Dane Odbiorcy:

Potwierdzenie transakcji

Data transakcji: ~ 04.05.2017

67 1050 1575 1000 0023 6068 8218

ING Bank Slaski

DGP CLEAN PARTNER SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
UL.NAJSWIETSZEJ MARII PANNY SE
59-220 LEGNICA

60 1010 1010 0081 3622 3100 0000

URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Tytut operacji: Szezegodly operacii: Kwota:
PRZELEW 15 000,00
WPIS OD ODWOLANIA - SP ZOZ MSW 1 A
RZESZOW Waluta:
PLN
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